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DEGERLERININ KARSILASTIRILMASI

Meryem Oztas"", ismet Balik®

! Ordu Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Biyoloji Ana Bilim Dali, Ordu

20rdu Universitesi, Fatsa Deniz Bilimleri Fakiiltesi, Fatsa / Ordu

Ozet: Giineydogu Karadeniz’in Ordu ili Fatsa-Medresednii ve Persembe ilgesi ile Giresun ili Piraziz ilgesi
aciklarinda 32, 34 ve 36 mm goz agikliklarinda galsama aglar1 kullanilarak 2010 y1l1 igerisinde aylik
olarak yapilan mezgit baligi (Merlangius merlangus) avciliginda CPUE (birim ¢abaya diisen av mik-
tar1) degerlerindeki mevsimsel degisimler karsilagtirmali olarak incelenmistir. Ortalama CPUE deger-
leri, Persembe ilgesi agiklarinda 25.9 g/m, Medresednii’nde 16.7 g/m, Piraziz’de 20 g/m olarak bu-
lunmustur. Her {i¢ aragtirma sahasinda da su sicakliginin 20°C civarinda oldugu sonbahar mevsiminde
elde edilen CPUE degerlerinin diger mevsimlere gore daha yiiksek oldugu saptanmistir. En diisiik
CPUE ise su sicakliginin 25°C civarinda oldugu yaz mevsiminde tespit edilmistir.
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Comparation of CPUEs For Catching Whiting (Merlangius

merlangus (Linnaeus, 1758)) Caught by Gillnets From
Three Different Areas in the Southeast Black Sea (Ordu-

Seasonal variations of CPUE (Catch per unit effort) were investigated comparatively for catching
whiting (Merlangius merlangus (Linnaeus, 1758)) by gillnets of mesh size of 32, 34 and 36 mm
(stretched mesh) in the offshores of Fatsa-Medreseonii and Persembe district of Ordu city and Piraziz
district of Giresun city in the southeast coast of Black Sea in 2010. Average values of CPUE were
found as 25.9, 16.7 and 20 g/m for Persembe, Medreseonii and Piraziz stations, respectively. CPUEs
obtained in the autumn being average 20 °C water temperature in the three stations were higher than
those of other seasons. Lowest CPUE was found in the summer period being average 25 °C water

Abstract:

Giresun)

temperature.

Keywords: Whiting, Merlangius merlangus, Gillnet, Catch Per Unit Effort
Giris

Ulkernizdeki balikgilik faaliyetleri daha ¢ok
kiy1 balik¢iligr seklindedir. Kiigiik 6lgekli balikgi-
lik olarak ta adlandirabilecegimiz bu tip avcilikta
en Onemli av araci uzatma aglandir. Tiirkiye sula-
rinda ¢ok yaygin olarak kullanilan bu ag tipiyle
yapilan avcilik en ¢ok uygulanan avcilik yontemi-
dir (Aydin ve ark., 2006). Uzatma aglar1, pasif av
araglart sinifinda yer alir (Hubert, 1996) ve seci-
ciligi yiiksek av araglarindandir. Bu aglarin hem
maliyeti diisiiktiir hem de avcilik operasyonu i¢in
biiyiik balik¢i teknesi ve fazla insan giicii gerek-
tirmemektedir. Bu nedenle kullanimi oldukga
yaygindir. Ozellikle iilkemizde gerek deniz ge-
rekse tatli su baliklarinin avciliginda yaygin ola-
rak kullanilmaktadir. Ulkemiz balik¢iliginda yay-
gin olarak kullanilan bu aglarin av verimleri ve
secicilikleri Uzerine gerek dinyada gerekse Ulke-
mizde pek ¢ok arastirma yapilmistir. Balik ve Cu-
buk (2001), Cetinkaya ve ark. (1995), Gurbet ve
Alaz (2005), Ozdemir ve Erdem (2006) ve Aydin
ve Metin (2008), bu aglarin av verimleri iizerine
yapilmis ¢aligmalardan bazilaridir. Bu aglarin bazi
balik tiirlerinin avciliginda segicilikleri {izerine de
bircok arastirma yapilmistir. Bu arastirmalardan
Karadeniz’de yapilan ¢alismalarda Aydin (1997)
tarafindan mezgit, Bahar (2004) tarafindan bar-
bunya baligi (Mullus barbatus Linnaeus, 1758)
avciliginda galsama aglarmin segiciligi incelen-
mistir.

Av verimi, is giicti, yakit gideri gibi kriterler
g6z Oniine alindiginda uzatma aglari, trol vb. av
araglarina gore daha verimli aglardir (Gabriel ve
Naylor, 1984; Steinberg, 1985). Ancak, bu aglar
ile avcilikta av verimini etkileyen pek ¢ok faktor
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vardir. Bunlarin baginda ag ipi materyali, ip ka-
linlig1, donam faktorii, ag ipinin kopma dayanimi,
ip rengi, goz agiklig1, agin su i¢indeki elastikiyeti,
agin suda kalma siiresi, balik davraniglari, baligin
gbrme hassasiyeti gibi pek ¢ok faktor gelmektedir
(Nomura ve Yamazaki, 1975). Ayrica, agin kulla-
nim yontemleri, giin 15181, uyaric1 araglar ve ayin
evreleri gibi faktdrlerde uzatma aglarin av veri-
mini etkileyen faktorlerdendir (Kara, 1992). Bu
faktdrlerin yani sira av verimi {lizerinde etkili olan
hatta en etkilisi olarak degerlendirebilecegimiz bir
bagka faktorde hedef tiiriin stok yogunlugudur.

Tiirkiye su iiriinleri tiretimi bakimindan deniz-
lerimiz arasinda ilk sirada yer alan Karadeniz’in
Dogu Karadeniz boliimii, iilkemiz balikg¢ilik faali-
yetlerinin en yogun oldugu bodlgedir. Ulkemiz de-
nizlerinden elde edilen toplam 13.553 ton mezgit
balig1 tiretimin 9.278 tonu Karadeniz’in bu bolii-
miinden elde edilmektedir (TUIK, 2010).

Mezgit baligi (Merlangius merlangus) demer-
sal bir tiirdiir. Karnivor olup ¢esitli omurgasizlar
(yenge¢ ve karides) yedigi gibi bilhassa hamsi,
sardalya ve ¢aga baliklariyla da beslenmektedir.
Ayrica mediiz yumurtalar1 da geng bireyler icin
bir besin kaynagidir (Anonim, 1986). Ortalama
15-20 cm uzunlukta olan mezgitler, 50 cm’ye ka-
dar ulasabilmektedirler. Karadeniz’in hemen her
yerinde ve Azak Denizi’nin giineybatisinda yay-
gin olarak bulunur (Slastenenko, 1956).

Mezgit baligi, Karadeniz ekosistemi icin ol-
dukca 6nemli bir balik tiirtidiir. Bu tiiriin bireyleri
daha c¢ok caca (Sprattus sprattus) balig: ile besle-
nirken Turkiye ve Glrcistan kiyilar1 boyunca
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Ozellikle hamsi (Engraulis encrasicolus) ile de
beslenmektedirler. Bilindigi iizere ¢aca ve hamsi
Karadeniz’de en bol bulunan balik tiirlerindendir.
Bu tlrler zooplanktonlarla beslenirler. Karade-
niz’deki zooplankton bollugu bu tiirlerin stoklar
iizerinde oldukg¢a 6nemlidir. Diger taraftan mezgit
balig1 kalkan, dikenli vatoz gibi pek ¢ok tiiriin be-
sinlerini olusturmaktadir. Stok seviyesi de ¢evre-
sel kosullar ve uygulanan av baskisina bagli ola-
rak degismektedir (Bradova ve Prodanov, 2003).
Pek ¢ok balik tiirii ile dogrudan, planktonik canli-
lar ile de dolayli olarak etkilesim halinde olan Ka-
radeniz’deki mezgit stokundan elde edilecek avin
stirekliligi i¢in, bu tiirlin ve etkilesim halinde ol-
dugu diger tiirlerin popiilasyonlarinin ¢ok iyi iz-
lenmesi gerekmektedir. Ulkemiz kiyilarinda daha
cok dip trolii ve uzatma aglariyla avlanan bu tiiriin
stokunu izleme yontemlerinden birisi de CPUE
degerlerindeki degisimin takibidir. Bilindigi {izere
CPUE degeri balik¢ilikta yogunluk indeksi olarak
kullanilmakta ve CPUE degerindeki oransal degi-
simlerin stoktaki degisimleri gosterdigi kabul
edilmektedir (FAO, 1999). Giineydogu Karade-
niz’in {ilkemiz kiyilarinda Ordu ili, Unye ilgesi,
Taskana burnundan Giircistan sinirina kadar olan
karasularimizda her tiirlii trol agi ile su tiriinlerinin
avciliglt yasaklanmistir (Anonim, 2008). Bu ne-
denle, Karadeniz’in bu bdliimiinde uzatma aglar
ile mezgit balig1 aveilig kiyr balik¢iligr icerisinde
oldukc¢a énemli bir paya sahiptir.

Gilineydogu Karadeniz’in Ordu ve Giresun ki-
yilarinda yapilan bu c¢alismada da, mezgit baglinin
ticari avciliginda yaygin olarak kullanilan 32, 34
ve 36 mm goz acikligindaki uzatma aglarmin 1
m’siyle Medreseonii (Ordu), Persembe (Ordu) ve
Piraziz (Giresun) aciklarindan yakalanan balik
miktarlar1 kargilastirmali olarak incelenmistir.
Elde edilen sonuglar ii¢ farkli sahanin mezgit
stoku yogunluklar1 hakkinda bize 6nemli fikirler
vermektedir.

Materyal ve Metot

Bu ¢alisma, Giineydogu Karadeniz’in Ordu ili
sinirlart  igerisinde yer alan  Medreseonii

(41°7'3.43"N, 37°30'41.10"E), Persembe
(41°3'40.82"N, 37°53'40.73"E) ve Giresun il si-
nirlan igerisinde yer alan Piraziz (40°59'3.75"N,
38° 8'11.97"E) kiyilarinda yapilmistir (Sekil 1).

Ug arastirma sahasinda 2010 yili igerisinde ay-
lik olarak yapilan 6rmekleme c¢aligmalarinda, ti-
cari balik¢1 teknelerinin kullanmis olduklar1 goz
acikliklar1 (TKB, 2008) 32, 34 ve 36 mm olan
galsama aglarinda yakalanan balik miktarlarindan
yararlanilmigtir. Her ii¢ arastirma bolgesinde de
avcilik saat 17:00-05:30 saatleri arasinda yiirii-
tilmiistiir. Orneklemede kullanilan aglarin aym
teknik ve donam ozelliklerine (Sekil 2) sahip ol-
malarina 6zen gosterilmistir. Avcilik denemeleri-
nin yapildig1 ortalama derinlik arastirma sahala-
rma gore benzer olup mevsimlere gore farklilik
gbstermistir. ilkbahar aylarinda ortalama 50 m
derinlikte avcilik yapilirken, yaz, sonbahar ve kis
aylarinda sirasiyla ortalama 35, 40 ve 55 m derin-
liklerde avcilik yapilmistir.

Av verimi bakimindan avlanma bdlgeleri ve
mevsimler arasinda yapilan karsilagtirmalarda,
arastirma sahalarindan 32, 34 ve 36 mm goz agik-
liklarinda galsama aglarma sahip aglarin 1
m’sinde yakalanan ortalama av miktarlar1 esas
almmistir. Hesaplamalarda asagidaki esitlikten
yararlanilmistir (Hyvérien ve Salojérvi, 1991).

CPUE =Y (Y/n)/N (1)
Y: bir seferde yakalanan balik miktari (g)
n: ag uzunlugu (m)
N: deneme say1si

Ayrica, birim ¢abaya diisen av miktar ile su
sicaklig1 arasindaki iliskiyi tespit etmek icin aylik
su sicakligi 6l¢timleri yapilmigtir. Ortalama CPUE
degerleri bakimindan mevsimler ve istasyonlar
arasindaki farklar varyans analiziyle kontrol edil-
mis, ikili karsilagtirmalarda SPSS 15.0 paket prog-

ram1 kullanilarak Duncan testinden yararlanilmis-
tir.
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Sekil 2. Denemelerde kullanilan mezgit aglarinin teknik ve donam 6zellikleri
Figure 2. Technical and reeving features of whiting used in tests
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Giliney Dogu Karadeniz’in Medreseonii ve Per-
sembe (Ordu) kiyilari ile Piraziz (Giresun) kiyila-
rinda goz agikligl 32, 34 ve 36 mm olan galsama
aglan ile yapilan mezgit balig1 avciliginda aylik
olarak yapilan avcilik ¢alismalarinda elde edilen
av miktarlar1 Tablo 1’de verilmistir.

Giliney Dogu Karadeniz’in Medreseonii ve Per-
sembe (Ordu) kiyilari ile Piraziz (Giresun) kiyila-
rinda 32, 34 ve 36 mm g6z acikliklarinda galsama
aglar1 ile yapilan mezgit balig1 avciliginda, {i¢
farkli aragtirma bolgesinden mevsimlere gore elde
edilen CPUE degerleri Tablo 2’de verilmistir.
Elde edilen CPUE degerleri bakimindan aragtirma
bolgeleri arasinda yapilan karsilagtirmada, en ve-
rimli bolgenin 25.9 g/m CPUE ile Persembe ol-
dugu, bu golgeyi 20 g/m ile Piraziz ve 16.7 g/m
ile Medresednii’'niin izledigi saptanmustir.

Aylik olarak elde edilen CPUE degerleri baki-
mindan istasyonlar arasinda yapilan istatistiksel
karsilagtirmalar sonucunda, Persembe istasyonu
ile Medreseonii ve Piraziz istasyonlar1 arasindaki
farklar 6nemli (P<0.05) bulunurken, Piraziz ve
Medreseonii istasyonlar1 arasindaki fark onemsiz
(P>0.05) bulunmustur.

CPUE degerlerinin mevsimsel degisimi ince-
lendiginde ise her ii¢ aragtirma bolgesinde de son-
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bahar mevsiminde elde edilen verimin diger mev-
simlere gore daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir
(Tablo 2 ve Sekil 3). Yaz mevsimindeki av veri-
minin ise en diisiik oldugu tespit edilmistir. Ilkba-
har ve kis mevsiminde elde edilen CPUE degerleri
Medreseonii ve Piraziz’de birbirine yakin iken,
Persembe’de kis mevsiminde ilkbahar mevsimine
gore daha fazla av elde edilmistir. Istasyonlardan
elde edilen CPUE degerleri bakimindan mevsim-
ler arasinda yapilan istatistiksel karsilastirmalarda,
mevsimlerin CPUE (zerine etkisinin énemli ol-
dugu saptanmistir (P< 0,05). En yiiksek CPUE
degerinin elde edildigi sonbahar mevsimi ile diger
mevsimler arasindaki farklar 6nemli (P<0.05)
bulunurken, ilkbahar ve kis mevsimi arasindaki
fark onemsiz (P>0.05) bulunmustur. En diisiik
CPUE degerinin elde edildigi yaz mevsimi ile di-
ger mevsimler arasindaki farklarin da Onemli
(P<0.05) oldugu tespit edilmistir.

Mevsimsel CPUE degerleri iizerinde su sicak-
1181 degisiminin etkisini arastirmak amaciyla ¢izi-
len Sekil 4, 5, 6 ve 7°de verilen grafiklerden,
uzatma aglan ile mezgit balig1 avciliginda av ve-
riminin sicaklik artig1 ile birlikte yaz aylarinda
diistligli, sonbahar aylarinda ise maksimum sevi-
yeye ulastig1 anlasgilmaktadir. Kis mevsiminde ise
sonbahar mevsimine gore su sicakligi diismesine
ragmen av veriminde de bir diigiisiin oldugu go-
rilmektedir.

Tablo 1. Medreseonii, Persembe ve Piraziz istasyonlarindan aylara gore yakalanan av miktarlari (kg)

Table 1. Monthly catches caught from Medresednii, Persembe and Piraziz stations (kg)

Months Medrese6nii Persembe Piraziz
Ocak 40 50 50
Subat 6 25 18
Mart 30 30 40
Nisan 20 30 50
May1s 15 24 17
Haziran 9 5 3
Temmuz 5 3 3
Agustos 5 24 12
Eylul 50 75 66
Ekim 70 90 50
Kasim 28 60 20
Aralik 22 50 30
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Tablo 2. Medreseonii, Persembe ve Piraziz kiyilarindan elde edilen mevsimsel CPUE degerleri (g/m) ve
standart sapmalar (£s).

Table 2. CPUE (g/m) and standart deviation (s) values obtained from offshores of Medresednii, Persembe ve Piraziz

Mevsimler Medrese6nii Persembe Piraziz Ortalama
[Ikbahar 14.4+5.1 18.6+2.3 23.8+£5.6 18.9
Yaz 4.2+1.6 7.1+7.7 4+3.5 5.1
Sonbahar 32.9+14 50+10 30.2+12 37.7
Kis 15.1+11.3 27.7£9.6 21.8+10.1 215
Ortalama 16.7+13.4 25.9+17.8 20+13.9
60
50
40
E
=) e |\/edresedni
L:I)J 30 == Persembe
o . .
(@] e Piraziz
20
10
0

[Ikbahar Yaz Sonbahar Kis

Sekil 3. Arastirma bolgelerinden elde edilen CPUE degerlerinin mevsimsel degisimi.
Figure 3. Seasonal variation of CPUE values obtained from the research areas.
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Sekil 4. Medreseonii’nden elde edilen CPUE ve su sicakligi degerleri.
Figure 4. CPUE and water temperature values obtained from Medresednd.
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Sekil 5. Persembe’den elde edilen CPUE ve su sicakligi degerleri.

Figure5. CPUE and water temperature values obtained from Persembe.
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Sekil 6. Piraziz’den elde edilen CPUE ve su sicakligi degerleri.

Figure 6. CPUE and water temperature values obtained from Piraziz.
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Sekil 7. Ug arastirma bolgesinden elde edilen ortalama CPUE ve su sicaklig degerleri.

Figure 7. Average CPUE and water temperature values obtained from three research areas.

CPUE, balik popiilasyonlarinin degerlendiril-
mesinde kullanilir ve balik popiilasyonu ile
CPUE arasinda siki bir iligkinin oldugu kabul
edilir (Shelton ve ark., 2001). Stok miktarina
gore ¢ok daha kolay tespit edilebilen CPUE de-
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geri, balik¢ilik yonetiminde dogru kararlar alin-
masi i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Pasif av aracglartyla avcilikta CPUE, av araci-
nin yapisal ve donam o&zellikleri, av sahasindaki
ekolojik kosullar ve en dnemlisi hedef tiiriin stok
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yogunlugundan etkilenmektedir. Bir soguk su
tlrd olan mezgit baliginin erginleri 5-16 °C’ler
arasindaki sularda yasamayi tercih ederken, geng
bireyleri yasamlarinin ilk yillarinda sicak mev-
simlerde (st tabakalarda bulunurlar (lvanov ve
Beverton, 1985). Bu tiiriin bireyleri derinligi 200
m’ ye kadar olan kiy1 sularinda bentopelajiktirler
ve genellikle 30-100 m derinlikteki sig sularda,
kumlu, ¢amurlu ve killi zemin iizerinde yasarlar.
Gengler ise derinligi 5-30 m arasinda olan kiyrya
daha yakin sularda semipelajiktirler (Fisher,
1973; Whitehead ve ark., 1986).

Arastirma bolgelerinden elde edilen mevsim-
sel CPUE miktar1 bakimindan yapilan karsilas-
tirmada, galsama aglar1 ile mezgit balig1 avcili-
ginda sonbahar aylarimin daha verimli oldugu
anlasilmistir. Yaz mevsimindeki CPUE miktar1
ise ii¢c bolgede de en diisiik bulunmustur. ilkbahar
ve kigs mevsimlerinde elde edilen CPUE degerleri
ise Medreseonili ve Piraziz’de birbirine yakin
iken, Persembe’de kis mevsiminde ilkbahar mev-
simine gore daha fazla av elde edilmistir. Shul-
man (1974) ve lvanov ve Beverton (1985)’a gore
mezgit baliklar1 ilkbaharda beslenmek icin daha
az derinliklere (dagilimin en st st 15-30
m’dir) ve sonbaharda yumurtlamak igin daha de-
rinlere (80-120 m) go¢ ederler. Bizim arastirma-
mizda ise ilkbahar 6rneklemeleri ortalama 50 m,
sonbahar érneklemeleri ise 40 m derinlikte ger-
ceklestirilmistir. Su sicakligina gore derinlik
gbcll yaptigr bildirilen mezgit baliklariin gal-
sama aglar1 ile avciliginda av veriminin mevsim-
sel degisimini tam olarak tespit edebilmek i¢in,
yil boyunca farkli derinliklerde eszamanli olarak
avcilik 6rneklemesi yapilmasina gerek vardir

Benzer ozellikler arz eden galsama aglariyla
Medreseonii, Persembe ve Piraziz agiklarinda ya-
pilan avcilikta elde edilen CPUE bakimindan en
verimli bdlgenin Persembe oldugu saptanmustir.
Bu durum uzerinde etkili olan birgok faktor ola-
bilir. Bunlardan birincisi, Tas (2007)’da da belir-
tildigi iizere Persembe ilcesi kiyilarinin Giiney-
dogu Karadeniz kiyilarinda bulunan birka¢ koru-
nakli bélgeden birisi olmasidir. Ikincisi ise, koru-
nakl1 bir bolge olmas1 nedeniyle bu sahada yapi-
lan kiiltiir balik¢iligidir. Mezgit baliklar1 bu bol-
gede bulunan ag kafeslerde kullanilan ve ¢evreye
yayllan yem atiklariyla beslenebilmek igin bu
bolgede daha yogun olarak bulunuyor olabilir.
Uclincti faktor ise, Ismen (1995) ve Samsun
(2005)’de de bildirildigi tizere bu tiiriin besinle-
rini olusturan hamsi, istavrit, kayabalig1, caca ve
deniz ignesi gibi balik tiirleri ile Crustacea’larin

bu bolgede daha yogun olarak bulunuyor olmast
olabilir. Bu durum Uzerinde hangi faktorlerin ne
oranda etkili oldugunun belirlenebilmesi igin
basta bu bolgeden alinacak mezgit baliklarimin
mide iceriklerinin incelenmesi olmak (zere ay-
rintil1 bir ekolojik ve biyolojik arastirmaya gerek-
sinim vardir.

Sonug

Giineydogu Karadeniz’in Ordu 1li sinirlan
icerisinde yer alan Medrese6nii ve Persembe
aciklari ile Giresun Ili sinirlar icerisinde yer alan
Piraziz agiklarindan galsama aglar1 ile yapilan
mezgit avciliginda, Persembe Ilgesi aciklarmdan
sonbahar ve kis mevsimlerinde elde edilen birim
cabaya diisen av miktarlarinin diger bolgelere
gore daha yiiksek oldugu saptanmistir. Bu tiiriin
galsama aglan ile avciliginda CPUE degerindeki
mevsimsel degisimin tam olarak tespit edilebil-
mesi ancak farkli derinliklerde yapilacak 6rnek-
lemelerle mumkind(r.
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