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DEGISIK RENK VE DONAMLARDA
YAPILANDIRILAN MONOFILAMENT GALSAMA
AGLARININ FARKLI MEVSIMLERDEKI
VERIMLERININ INCELENMESI

Bulent Orsay”, Erdal Duman

Tarim ve K&y isleri Bakanligi, Bozdogan Ilge Tarim Miidiirliigii, Aydin

Ozet: Bu calisma farkli renklerdeki galsama aglar ile balik aveiliginda mevsimsel degisimlerin ve ag
renginin etkinligini tespit etmek amactyla yapildi. Arastirmada 40 ve 55 mm goze genisligine
sahip monofilament galsama aglar1 yesil, mavi, bordo ve siyah renklere boyandi. Renkli aglar
0.50 ve 0.67 donam faktdrleri ile donatildi. Bu sekilde hazirlanan bu aglarin mevsimsel av ve-
rimi degisimleri tespit edildi. Calismada kullanilan aglara Capoeta trutta (Heckel,1843),
Cyprinus carpio (Linnaeus,1758), Barbus rajanorum mysatceus (Heckel,1843), Barbus
esocinus (Heckel,1843) ve Barbus xanthopterus (Heckel, 1843) tlrlerinden toplam 1097 adet
balik avlandi. Yapilan arastirmada sicakligin artmasi sonucunda, Cyprinidlerin genel karakter-
lerine uygun olarak baliklarin aktivitelerinin de o oranda arttig1, bu nedenle sonbahar, kis ve
ilkbahar mevsimlerinde avlanan balik sayilari arasinda farkliliklar oldugu tespit edildi. Elde
edilen sonuglara gore renkli aglarda yakalanan tiim baliklarin % 58.48’ i (631 adet) ilkbaharda,
%25.57” si (276 adet) sonbaharda, %15.94” iiniin (172 adet) ise kis ayinda avlandigi belirlendi.

Anahtar Kelimeler: Galsama ag1, Balik avciligi, Renkli monofilament galsama agi, Keban Baraj Golii
Abstract: The comparison of catch efficiency of monofilament gill

nets different colour and different hanging ratio on

seasonal variations

In this paper, effect of seasonal variations and colour monofilament gill nets for fishing were
invesitigated. Nets used on experiments have 40 and 55 mm mesh size and were used gill nets
with hanging ratio 0.50 and 0.67. Black, blue, green and bordeu coloured monofilament gill
nets were used in experiments. A total of 1097 speciments including Capoeta trutta
(Heckel,1843), Cyprinus carpio (Linaeus, 1758), Barbus rajonorum mystaceus (Heckel, 1843),
Barbus esocinus and Barbus xanthopterus (Heckel, 1843) species were cought. By a survey of
the temperature increase as a result, the fishes' activity in that rate
percentage increase with Cyprinidae's general character in accordance and therefore,
fall, winter and spring, the fish catch in the number of differences that were detected.
According to the results in colour gill nets captured % 57.97 of all fish (636 units) in spring,
26.25 % in autumn, 15.77 % is catching in the winter have been determined.

Keywords: Gill net, Fishing, Coloured monofilament gill net, Keban Dam Lake
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Giris

Galsama aglan pasif avcilik yapan aletlerdir.
Bu aglarda verimliligi artirmak icin dikkat edil-
mesi gereken o6zellikler vardir. Bunlar; Avlana-
cak tiir ve biiylikliigli, Mevsim ve davranis 6zel-
likleri, Avlanma bdlgesinin karakteri ve dogal
kosullar gibi faktorler g6z Oniine alinarak
galsama ag1 yapim i¢in teknik 6zellikler saptan-
malidir.

Balik aveciliginda kullanilacak aglarin yapisi,
materyali, géz agikligi, ip kalinligi, rengi ve do-
nam faktoriiniin av verimi iizerinde etkili oldugu
bildirilmektedir (Brandt, 1984; Hamley, 1980;
Millner, 1985).

Av aracinin yap1 ve donanim yaninda balikla-
rin yasadiklan ¢evredeki sicaklik, 1sik, riizgar ve
akint1 gibi ¢evresel faktorler de av verimini etki-
leyebilmektedir. Bu faktorler baliklarm genel
davranislarma ve av aracina verecegi tepkilere de
olumlu ya da olumsuz etkiler yapabilmektedir
(Ozdemir, 2003).

Balik¢ilik alaninda fiziksel ve biyolojik fak-
torlerin degismesi, tlirlerin davranislarimi dogru-
dan etkilemektedir. Ozellikle 151k yogunlugu ve
su sicakligi, baligin gérme kabiliyetini ve yiizme
hizim1 etkileyerek aga karsi tepkisini degistir-
mektedir (Hamley, 1975; Lokleborg, 1998;
Kallagil ve dig, 2003; Willeman ve dig., 1996).

Galsama aglar ile avcilikta, aglarin av verim-
liliklerini ve seciciliklerini etkileyen pek ¢ok
faktorden birisi de donam faktoriidiir. Ag gozii-
niin yapisi donam faktorii ile dogrudan ilgilidir.
Ideal ag goziiniin sekli, degisik balik tiirleri hatta
farkli habitatlardaki ayni tiiriin degisik popiilas-
yonlar1 i¢in farklilik gerektirebilir. Genellikle,
diisiik donam faktoriiyle donatilan aglarda donam
faktorii yiiksek olan aglara gore ayni tiiriin daha
iri bireyleri yakalanabilmektedir. Ciinkii aglarin
donam faktorii azaldik¢a baliklarin dolanarak ya-
kalanma olasiliklar1 artmaktadir (Karlsen ve
Bjarnason, 1986).

Ozellikle 30 yil igerisinde Tiirkiye’de hizl1 nii-
fus artigina paralel olarak ortaya ¢ikan enerji ihti-
yact llkenin zengin akarsularmin kullanilmasi
sonucunu beraberinde getirmistir. Bu nedenle sa-
yilar1 devamli olarak artan hidroelektrik santrali
ve bunlarla beraber olusan baraj golleri iilkenin
enerji ihtiyacin1 karsilarken bir taraftan da ol-

dukca yiiksek potansiyelde su Grtnleri tretimini
ve avciligini ortaya ¢ikarmistir. Bu kaynaklardan
yeterince faydalanilmasi halinde halkimizin ihti-
yact olan hayvansal protein a¢ig1 da giderilmis
olacaktir. Bu baraj gollerinden birisi de Keban
Baraj Golu’ddr.

Bu arastirmanmn amaci, Keban Baraj Golu
Cemisgezek Bolgesi’nde ekonomik olarak avla-
nan balik tiirlerinin avciliginda mevsimsel degi-
simlerin ve ag renginin av verimi iizerindeki et-
kilerinin belirlenmesi, dolayisi ile bolgede kulla-
nilacak galsama aglarinin daha verimli olmasina
hizmet etmek amaglanda.

Materyal ve Metot

Aragtirma Eylil 2004-Nisan 2006 tarihleri
arasinda Elazig’a 42 km uzakliktaki Keban Baraj
Goli Cemisgezek Balik¢ilik Kooperatifi’nin av-
lak sahasinda gerceklestirilmistir (Sekil 1).

Bu arastirma Keban Baraj Golii Cemisgezek
bolgesi’nde ekonomik olarak avlanan balik tiirle-
rinin mevsimsel olarak (ilkbahar, Sonbahar, Kis)
renkli monofilament galsama aglarinin (Yesil,
Mavi, Bordo, Siyah) avcilik etkinliginin belir-
lenmesi amaci ile yapilmustir.

Aragtirmada 40 ve 55 mm goze genisligindeki
monofilament galsama aglarin boyuna ikiye bo-
luniip (200 goze /2) Yesil, Mavi, Bordo, Siyah
renk olacak sekilde kumas boyasi ile boyanarak
0.50 ve 0.67 donam faktorii ile donanarak hazir
hale getirildi.

Calismamizda  kullanilan ~ monofilament
galsama aglar1 100 gbze genisliginde ve 50 m
uzunlugundadir. Mantar ve kursun yakada kulla-
nilan yaka ipleri 3, 3.5 mm ve 5 mm ¢apa sahip
polipropilen halatlardan olusmustur. Mantar ya-
kada kullanilan yiizdiiriiciiler 6x3 c¢cm cap ve ka-
linliginda, kursun yakada kullanilan batiricilar ise
5 cm uzunlugunda ve 50 g agirliginda kursunlar-
dir.

Calismada ol¢iilen fiziksel parametreler +- 1
C hassasiyetli termometre ile su sicaklig1 portatif
pH ile pH dl¢timleri ve 151k gecirgenligi ise seki-
diski gibi arazi tipi aletler kullanilarak tespit
edildi.
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Sekil 1. Arastirma bolgesi ve ¢aligma istasyonlari ( Orsay, 2007)

Figure 1. Research area and work stations
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Tablol. Kullanilan galsama aglarinin teknik dzellikleri

Table 2. The technical features of the used gillnet

Donam Faktoru 0.50 0.67

Goze Genigligi 40 55 40 55
Materyal kalinlig 0.20 0.23 0.20 0.23
Donam Uzunlugu 16 17 16 22
Donama alinan goz 4 3 3 3
Yiizdiiriicti takilis sek. 8. bos 9. mantar 7. bos 8. mantar 8. bos 9. mantar 6.bos 7.
mantar

Batirici takilis sek. 7.bos 8. kursun 6.bos 7. mantar 7.bos 8.mantar 5.bos
6.mantar

Aragtirma, Keban Baraj Golii’niin Cemisgge-
zek Bolgesinde ticari balikgilarin ag attiklart bol-
gede yliriitilmiistiir.

Calismada kullanilan aglar birbirine eklenerek
bir takim olusturulmustur. Sonucun tesadiifi ol-
mas1 ve av kompozisyonun etkilenmemesi amaci
ile birbirinin ardina eklenen aglar her seferinde
karisik olarak siralanarak ayni derinliklere seril-
mistir. Avcilik 2-20 m derinliklerde yapildi. Ag-
lar sudan c¢ikarildiktan sonra ¢ikan balik sayisi
hazir formlara kaydedildi.

Bulgular ve Tartisma

Arastirma Elazig’a 42 km uzakliktaki Keban
Baraj Golii Cemisgezek Balikcilik kooperatifinin
avlak sahasinda gergeklestirilmigtir.

Tablo 2. Calisma bolgesinin fiziksel parametreleri

Table 2. Physical parameters of the study area

Arastirmada 7 m uzunlugunda, 2.26 m genis-
liginde, 0.80 m derinliginde, 11.5 HP giiciinde
pancar motoruyla calisan bir balik¢1 teknesi kul-
lanilmustur.

Arastirma bolgesinde fiziksel parametre-
ler

Yapilan ¢alismada 6lgiilen parametreler su si-
cakligi, pH ve 151k gegirgenligi (Seki- disk derin-
ligi) dir. Bu parametreler arazi tipi aletler kulla-
nilarak gerceklestirilmistir. pH o6l¢iimleri pH
metre, 151k gecirgenligi Olgtimleri standart seki
disk aleti (cm), su sicakligi termometre (°C) ile
olcilda (Tablo 2).

Yillar
2006 2007

Aylar pH Bulamkhk Sicakhk Aylar pH Bulamkhk Sicakhk
Eylul 9.04 422 26.8 Eylil  9.04 417 26.8
Ekim 8.79 398 21.8 Ekim  8.79 390 21.8
Kasim 8.68 361 8.8 Kasim 8.84 363 8.8
Aralik 8.24 362 9.4 Arahk 8.64 364 9.4
Ocak 8.71 360 8.2 Ocak  8.63 363 8.2
Subat 8.54 292 8.5 Subat  8.56 319 8.5
Mart 8.19 290 10.6 Mart  8.15 328 10.6
Nisan 8.71 370 10.9 Nisan  9.10 383 10.9
Temmuz 8.93 368 274  Temmuz 8.96 372 27.8
Agustos  8.79 372 21.6 Agustos  8.79 378 21.6

227



Journal of FisheriesSciences.com

Orsay ve Duman, 4(3): 224-237 (2010)

Journal abbreviation: J FisheriesSciences.com

Tablo 2 incelendiginde pH 8.15-9.10 arasinda,
bulaniklik 292-422 cm arasinda, sicaklik 7.6-27.4

°C arasinda degistigi belirlendi.
Avlanan baliklarin mevsimsel degisimleri

Keban Baraj Golii Cemisgezek Balikeilik koope-
ratifinin avlak sahasinda ilkbaharda 456 218
gram (% 58), sonbaharda 254 104 gram (% 28),
kis mevsiminde ise 135 964 gram (% 16) olmak
Uzere toplam 846 286 gram balik avlanmustir.
(Sekil 2).

Avlanan baliklar en fazla ilkbahar mevsiminde
avlanirken (% 58), en az ise ki mevsiminde
(%16) avlandigi belirlenmistir

Balik tiirlerinin goze genisliklerine ve ag
rengine gore mevsimsel degisimleri

Calismada balik tiirlerine, géze genisliklerine,
renkli monofilament galsama aglarina, mevsimsel
degisimlere gore ayri ayri incelenmistir.

Capoeta trutta

40 mm goze genisligindeki renkli galsama
aglar1 ile avlanan Capoeta trutta miktarlari, mev-
simlere ve donam faktorlerine gore ayr1 ayri bir
sekilde Tablo 3 de goriilmektedir.

Kis
16%

Sonbahal
26%

ilkbahar
58%

Sekil 3. Avlanan Baliklarin Mevsimsel Degisimleri

Figure 3. Seasonal changes of catched fish

Tablo 3. 40 mm goze genisligindeki renkli galsama aglarinda avlanan baliklarin agirliklar1 (W=g)

Table 3. Fish weights of catching at the color gill nets in 40 mm mesh size (W=g)
Renkler 0.50 Donam Faktoru . 0.67 Donam Faktori
Ilkbahar Sonbahar Kis Ilkbahar Sonbahar Kis
w % w % w % w % w % w %
Yesil 6047 466 3567 2.74 2379 1.83 10125 7.80 7307 5.63 5138 3.95
Mavi 7787 6.00 2037 156 1700 1.31 9977 7.68 3392 2.61 1098 0.84
Bordo 5740 442 1102 084 683 052 1035 0.79 381 0.29 362 0.27
Siyah 19613 15.11 6564 5.05 4203 3.23 21168 16.3 4836 3.72 3521 271
Toplam 39187 30.19 13270 10.2 8965 6.89 42305 32.6 15916 12.3 10119 7.77
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Tablo 3 incelendiginde 40 mm gbze genisli-
gindeki renkli aglarla toplam 129 705 gram balik
avlandig1 belirlenmis olup; en fazla balik avlanan
mevsimin ilkbahar, en fazla balik avlanan donam
faktorliniin 0.67, en fazla balik avlanan ag rengi-
nin ise siyah oldugu belirlenmistir.

55 mm gbze genisligindeki renkli galsama
aglar1 ile avlanan Capoeta trutta miktarlari, mev-
simlere ve donam faktdrlerine gore ayr ayri bir
sekilde Tablo 4 de goriilmektedir.

Tablo 4 incelendiginde 55 mm goze ge-
nigligindeki renkli aglarla toplam 117 032 gram
balik avlandigi belirlenmis olup; en fazla balik
avlanan mevsimin ilkbahar, en fazla balik avla-
nan donam faktoriiniin 0.50, en fazla balik avla-
nan ag renginin ise siyah oldugu belirlenmistir.

Cyprinus carpio

40 mm goze genisligindeki renkli galsama
aglar1 ile avlanan Cyprinus carpio miktarlari,
mevsimlere ve donam faktdrlerine gbre ayr ayri
bir sekilde Tablo 5 de goriilmektedir.

Tablo 5 incelendiginde 40 mm gbze genisli-
gindeki renkli aglarla toplam 31072 gram balik
avlandig1 belirlenmis olup; en fazla balik avlanan
mevsimin ilkbahar, en fazla balik avlanan donam
faktorlndn 0.67, en fazla balik avlanan ag rengi-
nin ise Bordo oldugu belirlenmistir.

55 mm gbze genisligindeki renkli galsama
aglar1 ile avlanan Cyprinus carpio miktarlari,
mevsimlere ve donam faktorlerine gore ayr1 ayri
bir sekilde Tablo 6 da goriilmektedir.

Tablo 4. 55 mm goze genisligindeki renkli galsama aglarindaki avlanan baliklarin agirliklar (W=g)

Table 4. Fish weights of catching at the color gill nets in 55 mm mesh size (W=g)

Renkler 0.50 Donam Faktori

0.67 Donam Faktori

Ilkbahar Sonbahar Kis Ilkbahar Sonbahar Kis

W % W % W % W % W % W %
Yesil 4476 3.82 1059 0.9 1023 0.87 3885 33 2261 193 - -
Mavi 14048 12 5917 5.05 2695 23 5369 458 2654 2.26 1998 1.70
Bordo 5167 441 3685 3.14 1114 0.95 3381 2.88 1413 1.20 1194 1.02
Siyah 21145 184 16711 143 9662 825 3874 3.31 2090 1.78 1851 1.58
Toplam 44836 38.6 27732 23.39 14494 1237 16509 14.1 8418 7.17 5043 4.3

Tablo 5. 40 mm goze genisligindeki renkli galsama aglarinda avlanan baliklarin agirliklart (W=g)

Table 5. Fish weights of catching at the color gill nets in 40 mm mesh size (W=g)

Renkler 0.50 Donam Faktori 0.67 Donam Faktori

Ilkbahar Sonbahar  Kis Ilkbahar Sonbahar  Kis

W % W % W % W % W % W %
Yesil 2200 7.1 343 1.1 234 0.75 1438 462 445 143 804 258
Mavi 1280 4.11 485 156 - - 1823 5.8 469 15 446 143
Bordo 3428 11.03 1239 398 507 163 2189 7.04 1019 3.27 482 155
Siyah 1836 5.9 304 09 312 10 1765 568 403 129 406 1.30
Toplam 8744 28.14 2371 7.54 1053 3.38 7215 23.14 9551 7.49 2138 6.86
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Tablo 6. 55 mm goze genisligindeki renkli galsama aglarindaki avlanan baliklarin agirliklar (W=g)

Table 6. Fish weights of catching at the color gill nets in 55 mm mesh size (W=g)

Renkler 0.50 Donam Faktori

0.67 Donam Faktori

Ilkbahar Sonbahar  Kis Ilkbahar Sonbahar  Kis

W % W % W % W % W % W %
Yesil 2363 526 603 134 - - 2966 6.6 1470 3.27 625 1.39
Mavi 1634 3.64 1159 258 483 108 2238 498 583 129 815 1381
Bordo 12846 28.6 2772 6.17 2212 493 3493 7.7 625 139 - -
Siyah 2952 6.6 600 133 575 128 2078 463 1192 265 579 1.29
Toplam 19795 44.1 5134 11.42 3270 7.29 10775 2391 3870 8.6 2019 4.49

Tablo 6 incelendiginde 55 mm gbze genisli-
gindeki renkli aglarla toplam 44863 gram balik
avlandig1 belirlenmis olup; en fazla balik avlanan
mevsimin ilkbahar, en fazla balik avlanan donma
faktorlndin 0.50, en fazla balik avlanan ag rengi-
nin ise bordo oldugu belirlenmistir.

Barbus rajanorum mystaceus

40 mm goze genisligindeki renkli galsama
aglart  ile avlanan  Barbus  rajanorum
mystaceusagirliklari, mevsimlere ve donam fak-

torlerine gore ayri ayr1 bir sekilde Tablo 7 de go-
ralmektedir.

Tablo 7 incelendiginde 40 mm gbze genisli-
gindeki renkli aglarla toplam 118392 gram balik
avlandig1 belirlenmis olup; en fazla balik avlanan
mevsimin ilkbahar, en fazla balik avlanan donma
faktoriiniin 0.50, en fazla balik avlanan ag rengi-
nin ise Yesil oldugu belirlenmistir.

55 mm goze genisligindeki renkli galsama
aglar1 ile avlanan Barbus rajanorum mystaceus
miktarlari, mevsimlere ve donam faktorlerine
gore ayr1 ayri bir sekilde Tablo 8 de goérulmekte-
dir.

Tablo 7. 40 mm gbze genisligindeki renkli galsama aglarinda avlanan baliklarin agirliklar1 (W=g)

Table 7. Fish weights of catching at the color gill nets in 40 mm mesh size (W=g)
Renkler 9.50 Donam Faktoru 9.67 Donam Faktoru

Ilkbahar Sonbahar Kis Ilkbahar Sonbahar Kis

W % W % W % W % W % W %
Yesil 10438 8.8 8370 7.06 2198 1.85 11760 9.93 10305 8.70 5289 4.46
Mavi 14065 11.8 3854 325 2170 1.83 1725 145 1415 119 407 0.34
Bordo 4323 365 2058 1.73 2260 190 3784 319 3394 286 2675 2.25
Siyah 4563 3.85 3864 3.26 2717 229 8770 740 6772 571 1216 1.02
Toplam 33389 28.1 18146 153 9345 7.87 26039 27.97 21886 18.46 9587 8.07
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Tablo 8. 55 mm goze genisligindeki renkli galsama aglarindaki avlanan baliklarin agirhiklar (W=g)

Table 8. Fish weights of catching at the color gill nets in 55 mm mesh size (W=g)

Renkler 0.50 Donam Faktori

0.67 Donam Faktoru

Ilkbahar Sonbahar Kis Ilkbahar Sonbahar  Kis

W % W % W % W % W % W %
Yesil 21360 18.17 12752 10.85 11408 9.70 9349 7.49 5459 465 1438 1.2
Mavi 9318 7.92 4176 355 1968 1.67 6154 523 3365 286 914 0.8
Bordo 4487 381 1857 158 1314 1.11 6858 583 1036 0.88 1010 0.9
Siyah 5201 4.42 3025 257 1253 106 3316 2.82 506 8.50 - -
Toplam 40366 34.32 21810 1855 15943 13.5 25677 21.4 10366 16.9 3362 2.9

Tablo 8 incelendiginde 55 mm gbze genisli-
gindeki renkli aglarla toplam 117524 gram balik
avlandig1 belirlenmis olup; en fazla balik avlanan
mevsimin ilkbahar, en fazla balik avlanan donam
faktorunin 0.50, en fazla balik avlanan ag rengi-
nin ise yesil oldugu belirlenmistir.

Barbus esocinus ve Barbus xanthopterus

40 mm goze genisligindeki renkli galsama
aglar1 ile avlanan Barbus esocinus ve Barbus
xanthopterus miktarlari, mevsimlere ve donam
faktorlerine gore ayr1 ayr bir sekilde Tablo 9 da
gorilmektedir.

Tablo 9 incelendiginde 40 mm gbze genisli-
gindeki renkli aglarla toplam 92065 gram balik
avlandig1 belirlenmis olup; en fazla balik avlanan

mevsimin ilkbahar, en fazla balik avlanan donma
faktoriiniin 0.50, en fazla balik avlanan ag rengi-
nin ise Yesil oldugu belirlenmistir.

55 mm goze genisligindeki renkli galsama
aglar ile avlanan Barbus rajanorum mystaceus
miktarlari, mevsimlere ve donam faktorlerine
gore ayr1 ayri bir sekilde Tablo 10 da gorilmek-
tedir.

Tablo 10 incelendiginde 55 mm gdze genisli-
gindeki renkli aglarla toplam 195 578 gram balik
avlandig1 belirlenmis olup; en fazla balik avlanan
mevsimin ilkbahar, en fazla balik avlanan donma
faktoriiniin 0.67, en fazla balik avlanan ag rengi-
nin ise mavi oldugu belirlenmistir.

Tablo 9. 40 mm goze genisligindeki renkli galsama aglarindaki avlanan baliklarin agirliklari (W=g)

Table 9. Fish weights of catching at the color gill nets in 40 mm mesh size (W=g)

Renkler 0.50 Donam Faktori 0.67 Donam Faktori

Ilkbahar Sonbahar  Kis Ilkbahar Sonbahar  Kis

w % W % W % W % w % W %
Yesil 1893 2.05 804 0.87 436 047 6913 75 4090 4.44 1863 2.02
Mavi 2678 290 1240 1.34 444 048 4875 529 1305 1.41 812 0.88
Bordo 1103 119 2213 24 - - 3493 3.79 2658 2.88 2698 2.93
Siyah 5356 5.81 1715 1.86 2135 231 4406 4.78 6224 6.76 1877 2.03
Toplam 20930 11.95 26902 6.47 3015 3.26 19687 21.36 14277 155 7250 7.86
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Tablo 10. 55 mm goze genisligindeki renkli galsama aglarindaki avlanan baliklarin agirliklar1 (W=g)

Table 10. Fish weights of catching at the color gill nets in 55 mm mesh size (W=g)

Renkler | 0.50 Donam Faktori 0.67 Donam Faktori

Ilkbahar | Sonbahar | Kis Ilkbahar | Sonbahar | Kis

w % | W % | W % | W % | W % | W %
Yesil 4703 2253 1243 11517 9104 8191
Mavi 27554 9952 8032 27129 20129 14994
Bordo 3827 1008 1597 5791 3554 2708
Siyah 11982 5543 2168 8259 2912 1428
Toplam | 48066 18756 13040 52696 35699 27321

Galsama aglarinin segici ve biyolojik yonde
islah  edilmesi gerekmektedir. (Ricker, 1975;
Prouzet ve Dumas, 1988; Pawson, 1991; Balik ve
Cubuk, 2001; Kinacigil ve dig, 1999)

Bu amaca yonelik olarak yapilan bu ¢alis-
mada, Keban Baraj Goli Cemisgezek BOI-
gesi’nde ekonomik olarak avciligi yapilan balik
turlerinin mevsimsel olarak (Ilkbahar, Sonbahar,
Kis) hangi renklerde yogunlastiklarimin (yesil,
mavi, bordo, siyah) belirlenmesine ¢alisilmustir.

Iki avcilik sezonu siiren arastirmamizda 4
farkli renk (yesil, mavi, bordo, siyah) ve her bir
renkli agdan 2 farkli goze genisligi (40 ve 55 ) ve
2 ayr1 donam faktori (0.50 ve 0.67) kullanilmis-
tir.

Yapmis oldugumuz calismada; 0.50 donam
faktorii ve 40 mm goze genisligindeki galsama
aglarinda en verimli agin siyah renkli ag oldugu,
bunu sirasiyla yesil, mavi ve bordo renkli agin
izledigi, 0.50 donam faktérii ve 55 mm goze ge-
nigligindeki galsama aglarinda en verimli agin
mavi renkli ag oldugu, bunu sirstyla siyah, yesil
ve bordo renkli agin izledigi, 0.67 donam faktorii
ve 40 mm goze genisligindeki renkli galsama
aglarinda en verimli agin mavi renkli ag oldugu
bunu sirasiyla siyah, yesil ve bordo renkli agin
izledigi, 0.67 donam faktérii ve 55 mm goze ge-
nisligindeki renkli galsama aglarinda ise en ve-
rimli agin mavi renkli ag oldugu bunu sirasiyla
yesil, bordo ve siyah renkli ag oldugu tespit
edilmistir.

Calismamizin igerigine uygun olarak yapilan
calismalardan farkli ortamlarda yasayan farkl
balik tiirleri iizerine yapilan aragtirmalar mev-
cuttur. Amerika’da Yeni Meksika Golu’nde 9
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farkli rengin balik aveiliginda etkisi arastirilmistir
(Jester, 1973). Ayrica, tlkemizde Beysehir
Goli’'nde 8 farkli renkte galsama aglariin balik
tirlerine gore renk segiciligi arastirillmigtir (Balik
ve Cubuk, 2001).

Beysehir Goliinde 8 farkli renkli galsama agi
(kirmuzi, siyah, beyaz, mavi, agik yesil, koyu ye-
sil, sar1, ve kahverengi) 4 farkli balik tiirli Uze-
rinde avciligi calisilmis, farkli renklerin farkli
tirleri avladig: tespit edilmistir. Bu aragtirmada
balik avciliginda renklerin tonlar1 bile avlanan
balik tiirlerini etkiledigi belirlenmistir. Beysehir
Goli’'nde avlanan balik sayisina gore en verimli
aglarin sirasiyla kirmizi, siyah, beyaz, agik yesil,
sar1, mavi, koyu yesil, kahverengi ag oldugu ay-
rica sudak balig1 i¢in ise en verimli agin, kahve-
rengi ag oldugu, bu ag1 ise sirasiyla acik yesil,
sar1, beyaz, kirmizi, siyah, mavi ve koyu yesil
aglar1 izledigi sonucuna varilmistir (Balik ve Cu-
buk, 2001).

Bir bagka calismada Hindistan’da yapilan bir
calismada beyaz renkli aglarin sari, yesil, kahve
ve mavi aglardan daha etkili oldugu belirtilmistir
(Narayanappa ve dig., 1977).

Baltik denizinde yapilan bir bagka ¢alismada
(Stinberg ve Bohl, 1985) ise koyu yesil galsama
aglarmin balik avlamada daha uygun bir renk ol-
dugu tespit edilmistir .

Kara, (1992), Akdeniz’de Diplodus annularis
icin yapmis oldugu ¢aligmada koyu renkli aglarin
acik renkli aglardan daha etkili oldugunu bildir-
mistir.

Kuzey Deniz’ de yapilan bir c¢alismada
(Steinberg ve Bohl, 1985) ag¢ik renkli aglarin
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koyu renkli aglardan daha etkili (1.43/1.71) ol-
dugunu belirtmislerdir.

Legget ve Jones, (1971) Alosa sapidissima
icin yapmis olduklari ¢alismada aysiz karanlik
gecelerde avciligin daha etkili oldugunu belirt-
miglerdir.

Bazi arastiricilar (Steinberg, 1964; Jester,
1973) yapmus olduklar ¢alismada hedef tiirlerin
avciliginda, renk seciminin uygun olacagini ve
hedef olmayan tiirlerin azaltilabilecegini, stok
yonetimi i¢in renk seciminin uygun olacagini be-
lirtmislerdir.

Galsama aglarinda kullamilan materyalin ve
materyal renginin farkli olmasinin av verimi {ize-
rinde etkili oldugunu, acik renk materyale sahip
agm koyu renk materyale sahip agdan 1.8 kat
daha fazla oldug bildirilmekted ir
(Twedle ve Bodington, 1988).

Bazi aragtiricilar (Cui ve dig, 1991; Wardle ve
dig, 1991) agin goriilebilirliginin galsama aglari
avciliginda o6nemli bir faktdr oldugunu bildir-
mektedirler.

Yapmis olduklar c¢alismada; galsama agla-
rinda kullanilan materyalin ip kalinliginin ve ip
renginin boy seciciligi lizerinde degil av verimi
uzerinde etkili oldugu, ancak farkl: tiirlerin gore-
bilme yetenekleri ve viicut yapilarindaki farklilik
nedeniyle tiir segiciligi lizerinde de dnemli etkisi-
nin oldugu bildirilmektedir (Antony, 1981).

Egirdir Goli'nde sudak ve glimiisi havuz ba-
liklar1 i¢in yapilan bir ¢aligmada (Balik ve Cu-
buk, 2006) galsama aglan ile avcilikta ag rengi-
nin (siyah, beyaz, mavi, sar1, kirmizi, agik yesil,
koyu yesil, ve kahverengi) av verimi {izerine et-
kisi aragtirllmistir. Bu goldeki sudak baligi igin
en verimli agin beyaz, giimisi havuz baligi i¢in
ise en verimli agin koyu yesil aglar oldugu sonu-
cuna varilmigtir.

Bu degerlendirmeler, yapmis oldugumuz ¢a-
lisma ile benzerlik gostermektedir. Elde edilen
bulgularimizda da uzatma aglari ile ayni sahada
yapilan avcilik da av veriminin, aglarin renkle-
rine ve balik tiirlerine gore degisebilecegi anla-
silmaktadir. Yaptigimiz calismada baliklarin
renkleri ayirt edebildikleri, bu nedenle de farkli
renklerdeki aglarin farkli tiirlerdeki av verimli-
likleri arasinda 6nemli oldugu belirlenmistir.

Galsama aglarinda materyal renginin farkli ol-
masinin av verimi iizerinde etkili oldugu tespit
edilmis olup; Keban Baraj Goli Cemisgezek

Bolgesi’nde karabalik igin siyah, sazan ig¢in
bordo, kiipeli balik i¢in yesil, biyikli1 balik i¢in
mavi renkli galsama aglarinin kullanilabilecegi
tespit edilmistir.

Bu sonuglar, diger bazi arastirmacilarin yap-
mis olduklart benzer ¢aligmalarin sonuglarina pa-
ralellik veya benzerlik gostermektedir.

Galsama aglarinda en uygun donam faktorii si-
rastyla 0.40- 0.50, 0.30-0.50 ve 0.50 ve 0.80 ola-
rak oOnerilmektedir (Nomura, 1978; Karlsen ve
Bjanarson, 1986).

Tjeukemeer’de sudak ve gapak baliklari i¢in
yapilan bir arastirmada; 0.25 donamli agm 0.50
donamli aga gore daha verimli oldugu belirtil-
mistir (Machiels ve dig, 1994).

Tatlisu levregi ve kizilgdz avciliginda 1/2 ve
1/3 donamli aglarin 2/3 donamli aglardan daha
etkili oldugu ifade edilmektedir (Backiel ve
Welcomme, 1980).

Egirdir Goli’'nde yapilan bir ¢alisma da 0.33
donam faktorlii agda 0.40, 0.50 ve 0.67 donamli
aglardan sirasiyla 1.39, 1.55 ve 1.78 kat daha
fazla sudak avlandigi sonucuna varilmistir (Balik
ve Cubuk, 1998).

Yapmis oldugumuz bu calismada elde edilen
sonuglardan, galsama aglan ile avcilikta aglarin
av verimi {lizerinde donam faktorii etkisinin degi-
sik balik tiirleri i¢in ve hatta ayni tiirlin degisik
habitatlardaki popiilasyonlar1 i¢in bile farklilik
arz edebilecegi anlagilmaktadir.

Galsama aglar ile avciligi etkileyen faktorler-
den birisi de su sicakligidir. Bilindigi tizere pasif
avcilik yapan galsama aglari ile avcilikta balikla-
rin aktiviteleri ¢ok onemlidir. Baliklarin aktivi-
teleri de bu faktore bagl olarak mevsimsel olarak
degisiklik gosterebilmektedir.

Bu calismada elde edilen sonuglar incelendi-
ginde, av veriminin en yiiksek oldugu mevsimin
ilkbahar, en verimsiz mevsimin ise kis oldugu
tespit edilmistir. Elde edilen bulgulardan aylik
balik sayilarindaki farkliliklarinin su sicakliginin
degisimi etkili oldugu tahmin edilmektedir.

Bu sonuglar, diger bazi arastirmacilarin yap-
mis olduklart benzer ¢alisma sonuglari ile uyum
arz etmektedir.

Egirdir Golii’'nde sudak ve giimiisi havuz ba-
liklar1 igin yapilan bir ¢calismada (Balik ve Cu-
buk, 2006) galsama aglar1 ile avcilikta mevsimsel
degisimlerin, av verimi iizerine etkisi arastiril-
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mistir. Bu goéldeki sudak balig1 igin en verimli
mevsimin sonbahar, giimisi havuz balig1 i¢in ise
en verimli mevsimin yaz oldugu sonucuna varil-
mistir.

Diinyanin birgok tlkesinde deniz ve i¢ sularda
cok cesitli boylarda ve donanimlarda uzatma ag-
lar1 kullanilmaktadir. Bu aglarin verimlilikleri de
o bolgede bulunan balik tiirlerine gére degerlen-
dirilebilmektedir. Ulkemiz ¢ok genis i¢ su alanla-
rina sahip olma sansina Karsin, yetersiz dretimi
ile de dikkat cekmektedir. Oncelikle av verimi
diisiik aglarin yerine populasyonun yapisma zarar
vermeyecek verimlilikleri yiksek, aglarin kulla-
nilmasi tesvik edilmelidir.

Su Uriinleri avcihginda ilerlemis olan iilke-
lerde av arac ve gerecleri belirli standartlar ger-
cevesinde iiretilmektedir. Ozellikle avcilik uygu-
lamalarinin su triinleri stoklarim azaltilacak ted-
birler, av ara¢ ve gereglerinin tiretimi asamasinda
alinmaktadir.

Tirkiye de ise boyle bir durum s6éz konusu
degildir. Su drinleri avlanma teknolojisindeki
gelismeler, balik kaynaklarimin siirdiiriilebilir
kullanimi1 yoniinde ele alinmalidir. Su firiinleri
avciliginda kullanilan galsama aglar1 segici ve
hedef tiirleri avlamaya yonelik olarak tasarim-
lanmalidir. Bu konuda yapilan c¢aligmalara da
onem verilmelidir.

Sonug

Avrupa Birligine iiye olma noktasinda aday
konumunda bulunan Glkemizin AB’nin ortak ba-
likgilik politikasi temelinde yatan dogal kaynak-
larin korunmasi prensibini de dikkate alarak, su
iiriinleri stoklar lizerinde yapacag1 avlanma akti-
viteleri belirli uluslararasi normlar gergevesine
gbre uygulanacaktir. Avrupa Birligi’ne tam ola-
rak girinceye kadar tilkemiz bilimsel ¢aligmalarin
15181 altinda avcilik sisteminin bu topluluga
adaptasyon cercevesinde Yyeniden incelenmesi,
ozellikle i¢ sularda yogun miktarlarda kullanilan
sade aglarin hedef tiirleri avlayacak sekilde dii-
zenlenmesi gergegi, bu ¢aligsma ile tekrar anlagil-
mistir.
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